Soukroma stiedni $kola podnikatelska, s.r.o., Opava

KRITERIA HODNOCEN{ MATURITNICH ZKOUSEK — PROFILOVA CAST
TRIDY VS4, PL4, DN3 A DS4
SKOLNI ROK 2024/2025

Anglicky jazyk/ Némecky jazyk / Rusky jazyk
- Pisemna price

Jazykové troveri: Bl

Délka konani zkousky: 60 minut

Vaha dil¢i zkousky: 40%

Zkouska se sklada ze dvou pisemnych &asti

Kritéria pro hodnoceni 1. pisemné prace: (120-150 slov)
1. Zpracovani zad4ani/obsah

2.0rganizace/koherence a koheze textu

3.Lexilalni kompetence (slovni zasoba a pravopis)
4.Gramaticka kompetence

V prvni ¢ésti pisemné prace 1ze ziskat nejvyse 24 bodii.

Kritéria pro hodnoceni 2. pisemné prace: (60-70 slov)
1. Zpracovani zadani/obsah

2.0rganizace/koherence a koheze textu

3.Lexilalni kompetence (slovni zasoba a pravopis)
4.Gramaticka kompetence

Ve druhé ¢asti pisemné prace lze ziskat nejvyse 12 bodi.

Ziskané body se za obé& &asti s¢itaji tj. 36 bodii.

Bodové hodnoceni znamka
36-31 vyborny
30-27 chvalitebny
26-21 dobry

20-16 dostateny
0-15 nedostateény




Anglicky jazyk / Nén’leckx' jazyk / Rusky jazyk
- Ustni zkouska
Jazykova urovei: Bl
Délka konani zkouSky: 20 minut piiprava + 15 minut zkouska
Viha diléi zkousky: 60%
Kritéria pro hodnoceni zkousky:
1.Zadani/obsah a projev
2.Lexikalni kompetence

3.Gramaticka kompetence a prostiedky textové navaznosti

4.Fonolegicka kompetence
Maximélni pocet ziskanych bodi: 39 boda.

Minimalni hranice ispé$nosti je 18 bodi

Bodové hodnoceni Znamka
39-34 vyborny
33-29 chvalitebny
28-23 dobry

22-18 dostate¢ny
0-17 nedostatecny

Za ptedmétovou komisi cizich jazyki:

Anglicky jazyk — Mgr. Martina Vichova 3 2 T//
) . —_ . "'{," [ ’ / " :

thaw (b% L cho vu

Némecky jazyk — Mgr. Pavla Janki
Rusky jazyk — Mgr. Jitka Pokludova

V Opave 30. 9. 2024




CESKY JAZYKA A LITERATURA
- PISEMNA PRACE

Text pisemné prace z Ceského jazyka a literatury se hodnoti ve tiech oblastech, a to: vytvoFeni
textu podle zadanych Kritérii, funkéni uZiti jazykovych prostiedki a syntakticka a kompozi¢ni
vystavba textu.

1. Vytvoreni textu podle zadanych kritérii
1 A - téma, obsah
1 B — komunikac¢ni situace, slohovy utvar
2. Funkéni uziti jazykovych prostiedku
2 A - pravopis, tvaroslovi a slovotvorba
2 B — lexikum:
eadekvatnost jazykovych prostiedkil vzhledem ke komunikaéni situaci / slohovému utvaru
epouZiti pojmenovani v odpovidajicim vyznamu
e3if'c a pestrost slovni zasoby
3. Syntakticka a kompozi¢ni vystavba textu
3 A — vétna syntax, textova koheze:
evystavba vétnych celkil
sodkazovani v textu
eprostiedky textové nadvaznosti
3 B — nadvétna syntax, koherence textu:
ekompozice textu
estrukturovanost a ¢lenéni textu
esoudrznost textu
ezplisob vedeni argumentace
Bodova §kila
Kazdé dil¢i kritérium je hodnoceno bodovou $kalou 0 -1 -2 -3 -4 — 5. Maximalni dosaZitelny podet
bodu je 30.
Zavazné se pisemna prace hodnoti 0 body, pokud spliiuje alespoii 1 z téchto charakteristik:
1. PP nespliiuje pozadavky na diléi kritérium 1A: text se prokazatelné nevztahuje zadanému
tématu; hodnoceni v kritériu 1A je 0 bodd.
2. PP nespliiuje pozadavky na dil¢i kritérium 1B: text prokazatelné nespliiuje charakteristiky
zadaného utvaru; hodnoceni kritéria 1B je 0 bodi.
3. PP nespliiuje poZadavky na minimalni rozsah textu — 250 slov, a to ani v ramci stanovené
tolerance (minus 50 slov)

Pifedmétem hodnoceni je pouze autorsky text zika.
Maximalni dosaZitelny pocet bodii je 30. Hranice uspé$nosti je stanovena na 40%, minimalni
pocet bodii pro uspéSné vykonani zkousky je 12 bodi.

Tabulka hodnoceni

Hranice tspéSnosti v % Bodové hodnoceni Klasifikace
100% — 88% 30-26 vybomy
87% - 74% 25-22 chvalitebny
73% - 59% 21-18 dobry

58% - 40% 17-12 dostatecny
Méné nez 40% 11-0 nedostateény

Za predmétovou komisi: Mgr. Monika Dvotackova, Mgr. Veronika HuSkova, Mgr. Markéta Stoskova

V Opave 30. 9. 2024




CESKY JAZYK A LITERATURA

- USTNi ZKOUSKA
Zadani:
I. 20 maturitnich otazek z historie literatury
Il. 20 prectenych knih
Pozadavky:
L Student ovlada:

a) Charakteristiku daného obdobi z hlediska spolefenskohistorického kontextu

b) Charakteristické znaky literatury daného obdobi (proudy, skupiny, sméry, hnutf)
¢) Vyznamné predstavitele a jejich dilo

d) Jazykovou kulturu

1L Student ovlada:

a) Poznatky z literarni teorie — literdrni druh a Zanr, kompozice

b) Téma dila, motivy, charakteristiku postav

¢) Analyzu zakladnich jazykovych prostfedkil na vyiiatku z vylosovaného literarniho dila
d) Jazykovou kulturu

Hodnoceni

Vyborny

Sdéleni zcela odpovida zadani, nedostatky se nevyskytuji; sdéleni je faktograficky spravné,
pomoc zkousSejiciho neni nutnd; analyza literarniho dila je vyborna; vypovéd je v souladu
s jazykovymi normami a se zdsadami jazykové kultury, nedostatky se téméf nevyskytuji;
projev je plynuly a vhodné strukturovany, nedostatky se téméf nevyskytuji; argumentace je
vyborna

Chvalitebny

Sdéleni odpovida zadani, nedostatky se vyskytuji ojedinéle; faktografické chyby se objevuji
ojedinéle, pomoc zkousejiciho je nutna ojedinéle; analyza literarniho dila je velmi dobra;
vypovéd’ je v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury, nedostatky se
objevuji ojedinéle; projev je plynuly a vhodné strukturovany, nedostatky se objevuji ojedinéle;
argumentace je velmi dobra

Dobry

Ve sdéleni se obas objevuji nedostatky, pomoc zkousejiciho je nutnd; faktografické chyby se
objevuji obcas; analyza literarniho dila je dobra; vypovéd’ je ob&as v rozporu s jazykovymi
normami a se zasadami jazykové kultury; projev neni plynuly, v jeho strukturaci se obcas
vyskytuji nedostatky; argumentace je dobra

Dostatecny

Ve sdéleni se ve vétsi mife vyskytuji nedostatky, pomoc zkousejiciho je nutna ve vétsi mite;
faktografické chyby se vyskytuji ve vétsi mife; analyza literarniho dila je dostateénd; vypovéd’
je ve vetsi mife v rozporu s jazykovymi normami a se zdsadami jazykové kultury; projev neni
plynuly, v jeho strukturaci se objevuji vétsi nedostatky, jsou nutné navodné otazky
zkousejicich; argumentace je dostatena

Nedostate¢ny

Ve sdéleni se ve vysoké mife vyskytuji nedostatky, pomoc zkousejiciho je nutna ve vysoké
mife; faktografické chyby se vyskytuji ve vysoké mife; analyza literarniho dila je
nedostatecnd; vypoveéd’ je ve vysoké mife v rozporu s jazykovymi normami a se zasadami
jazykové kultury; projev neni plynuly, v jeho strukturaci se ve vysoké mife objevuji
nedostatky, popfipadé projev nelze hodnotit, Zak téméf nebo viibec nekomunikuje;
argumentace je nedostateéna



Podpiirné bodové hodnoceni

L

a) 4 — 0 bodi
b) 4 — 0 bodii
c)4 -0 bodd
II.

a) 4—0Dbodi
b) 4-0bodi
¢) 4-0boda
d) 4-0Dbodu

(Jazykovou kulturu d) hodnotime v obou bodech L., II. dohromady.)

Bodov4 §kala:
28 — 24 bodu
23 -19 bodu
18 — 14 bodh
13 — 9 boda

8 — 0 bodi

Za predmétovou komisi:

vyborny
chvalitebny
dobry
dostateény
nedostatecny

/

Mgr. Monika Dvotackova ﬂwﬂu.(,a/ %Zl Lo ﬁﬁ/

Mgr. Veronika Huskova

Mgr. Markéta Stoskova

V Opavé 30. 9. 2024



Klasifikace a kritéria hodnoceni Zakii u profilové éisti maturitni zkousky
z piredmétu konané dstni formou

Stupeii 1 (vyborny)

73k ovlada pozadované poznatky, fakta, pojmy, definice a zakonitosti uceleng, pfesné a liplné a chape
vztahy mezi nimi a to v§e k danému tématu. Pohotové odpovida na kladené otazky, vykonava
pozadované intelektudlni a motorické ¢innosti. Samostatné a tvofivé uplatiiuje osvojené poznatky a
dovednosti pro feseni teoretickych a praktickych tkolt daného tématu, pfi vykladu a hodnoceni jevii a
zékonitosti spojenych s tématem. Mysli logicky spravné, zietelné se u né€ho projevuje samostatnost a
tvofivost. Chape souvislosti s jinymi tématy a pohotové dokaZe vysvétlovat k danému tématu. Jeho
ustni projev je spravny, piesny a vystizny. Graficky projev je presny a esteticky. Vysledky jeho
¢innosti jsou kvalitni, pouze s mensimi nedostatky.

Stupeii 2 (chvalitebny)

7.3k ovlada pozadované poznatky k danému tématu, fakta, pojmy, definice a zdkonitosti v podstaté
ucelené presné a tipIné. Odpovida na kladené otazky, vykonava pozadované intelektualni a motorické
¢innosti. Samostatné a produktivné nebo podle mensich podnéti uéitele uplatiiuje osvojené poznatky a
dovednosti pii feSeni teoretickych a praktickych tikoli k danému tématu. Mysli spravné, v jeho
mysleni se projevuje logika a tvofivost. Ustni i pisemny projev miva mensi nedostatky ve spravnosti,
presnosti a vystiznosti. Kvalita vysledku ¢innosti je zpravidla bez podstatnych nedostatkii. Esteticky
projev je bez vétsich nepfesnosti.

Stupeii 3 (dobry)

74k ma k danému tématu ucelené fakta, dovede se orientovat v pojmech s ur&itou piesnosti a tiplnosti
k osvojenym poZadavkiim a poznatkiim, faktiim, pojmiim, definic a zdkonitosti s nepodstatnymi
mezerami. Pozadované intelektudlni a motorické ¢innosti nevykonava vzdy pfesné. Podstatné;si
nepfesnosti a chyby dovede za pomoci uéitele korigovat. Osvojené poznatky a dovednosti aplikuje s
uréitymi chybami. Uplatfiuje poznatky daného tématu a provadi hodnoceni jevu a zakonitosti podle
podnétu ugitele. Jeho mysleni je veelku spravné, neni vidy tvotivé. Ustni projev neni vzdy spravny,
presny a vystizny, graficky projev je méné esteticky.

Stupeii 4 (dostatecny)

74k mé v ucelenosti, piesnosti a Gplnosti osvojeni pozadovanych poznatkii k danému tématu zdvazné
mezery. Pii provadéni pozadovanych intelektualnich a motorickych €innosti je malo pohotovy a mé
vetsi nedostatky. V uplatiiovani osvojenych poznatkii a dovednosti pii feSeni teoretickych tukold se
vyskytuji zavazné chyby. P#i vyuzivani poznatki pro vyklad a hodnoceni jevu je nesamostatny. V
logice mysleni se vyskytuji zavazné chyby, mysleni je zpravidla malo tvofivé. Jeho Gstni projev ma
zpravidla vazné nedostatky ve spravnosti, pfesnosti a vystiznosti. Vysledky jeho ¢innosti nejsou
kvalitni, graficky projev je malo esteticky. ZavaZné nedostatky a chyby dovede Zak s pomoci ulitele
dasteéné opravit.

Stupeii S (nedostatecny)

Z4k si pozadované poznatky k danému tématu neosvojil uceleng, pfesné a tiplng, mé v nich zdvainé a
znacné mezery. Jeho dovednost vykonavat pozadované intelektualni a motorické €innosti ma velmi
podstatné nedostatky. V uplatitovani osvojenych védomosti a dovednosti pii feseni daného tématu se
vyskytuji velmi zavaZné chyby. Pii vykladu a hodnoceni jevu a zdkonitosti nedovede své védomosti
uplatnit ani s podnéty ulitele. Neprojevuje samostatnost v mySleni, vyskytuji se u ného asté logické
nedostatky. V Gstnim projevu mé zavazné nedostatky ve spravnosti, presnosti a vystiznosti. Kvalita



vysledku jeho ¢innosti a graficky projev jsou na nizké irovni. Zavazné nedostatky a chyby nedovede
opravit ani s pomoci uditele.

Schviéleno zastupci pfedmétovych komisi:
Ekonomika - Ing. Jolana Hrinov4, Ing. Martina Pernicova
Vefejna sprava - Mgr. Jan §efran)'ytvl gr. Miroslava Halamkov4i

)
Polygrafie - Mgr. Pavla Kotrlova, Ing. Josef Zemek

V Opave 30. 9. 2024



Kritéria hodnoceni pisemné maturitni prace z ucetnictvi

Bodové hodnoceni Znamka

368 —330 viborny |
329 -290 chvalitebny

289 - 220 dobry

219 - 180 dostatecny

179 a méné nedostatecny

Za predmétovou komisi: Ing. Martina Pernicova V Opave 30. 9. 2024




Kritéria hodnoceni praktické zkousky profilové ¢asti maturitni zkouSky
oboru vzdélini 34 — 52 — /01 Tiska¥ na polygrafickych strojich SVP Operitor v polygrafii

Prakticka profilova maturitni zkouska se sklada na pracovisti firmy pro niZ je zak
vzd€lavan a se kterou mé $kola uzavienou smlouvu o zajisténi vyuky odborného predmétu Ugebni
praxe. ZaCatek a konec zkousky stanovuje zéstupce firmy, kde se dana zkouska vykonava. V daném
dni probéhne v dobé od 6:00 do 19:00 hod. Zagatek a konec zkousky je zakovi sdélen piedem
v dostateéném Casovém piedstihu (minimalné tyden pred konanim zkousky). Tato forma zkousky neni
verejna a délka zpracovani je ve dni maximalné 6 hodin.

V souladu se gkolsk}’/m zédkonem &. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zikladnim, sttednim, vy$§im
odborném a jiném vzdé&lavani, ve znéni i¢inném od 15. 2. 2019 a vyhlaskou &. 177/2009 Sb. o bliz§ich
podminkach ukonéovani vzdélavani ve stiednich $koladch maturitni zkouskou, projednanim na schiizce
se zastupci spolupracujicich firem v oboru polygrafie vedeni $koly stanovuje pro $kolni rok
2024/2025:

P klasifikaci vysledki se v souladu s pozadavky pfedmétu Ugebni praxe a uéebnich osnov hodnoti:

- ucelenost, piesnost a trvalost osvojeni poZzadovanych praktickych poznatki, fakt, pojmi, definic,
zakonitosti a vztahi

- schopnost uplatiiovat osvojené praktické poznatky a dovednosti pti feSeni praktickych &innosti
vyplyvajicich ze zadanych tkold

- kvalitu my$leni, pfedev§im jeho logika, samostatnost a tvofivost;

- aktivitu v pfistupu k ¢innostem, z4jem o né a vztah k nim;

- pfesnost, vystiznost a odborna spravnost pri plnéni zadaného ukolu
- kvalita vysledki jednotlivych ¢innosti

- vysledné dosaZeni zadaného tikolu

Hodnoceni praktické zkouSky profilové &4sti maturitni zkousky je v souladu se Skolskym zakonem
¢. 561/2004 Sb. a vyhlaskou €.177/2009 ve znéni pozdé&jsich predpisi. Navrh hodnoceni predklada
instruktor firmy, v niZ se praktickd maturitni zkouska kon4, a to na zaklad& zhodnoceni jednotlivych
vySe uvedenych kritérii a to ve spolupréci s dal§im ptitomnym jmenovanym ¢lenem zkugebni
maturitni komise — pedagogického pracovnika. Schvalovani navrhu vysledné klasifikace (hodnoceni)
provadi ¢len zkuSebni maturitni komise, ktery je fyzicky piitomen (dle §22 odst. vyhlasky 672/2004
Sb. Ve znéni pozdgjsich pfedpisi) na pracoviiti firmy v den konani této zkousky a predseda
pfedme€tove komise (v piipadé nepiitomnosti mistopfedseda zkuSebni maturitni komise) oboru
vzdélani Operator v polygrafii. Hodnoceni predklada predsedovi zkusebni maturitni komise nejpozdé;i
v den konani ustni maturitni zkousky. Vysledek a klasifikace praktické zkousky profilové &asti
maturitni zkousky ozndmi jmenovany a pfitomny Elen zkuSebni komise praktické profilové maturitni
zkousky bez zbyte¢ného odkladu po vyhodnoceni zkousky nejpozdéji v dobé konani tistnich zkousek.
Uvadi se pouze, jestli Zak uspél ¢i neuspél. Vyslednou znimku oznamuje aZ maturitni komise po
hlasovéni o klasifikaci studenta v den konani teoretické &asti profilové maturitni zkousky.

Za predmétovou komisi: Mgr. Pavla Kotrlova V Opaveé 30. 9. 2024



MATURITNI PROJEKTY A PODNIKATELSKY ZAMER

Kritéria pro hodnoceni oboru Vefejnospravni ¢innost a Podnikani

A, Hodnotici parametry vedouciho MP, PZ a oponenta MP, PZ:

Hodnotici parametry

Bodové hodnoceni

Formalni nélezitosti (struktura prace, zdroje,...) 0-5
Teoreticka Cast 0-5
Prakticka ¢ast (vyzkumné metody, statistiky,...) 0-20
Vlastni pfinos prace (vyuziti prace) 0-20

TAB. 1 Hodnoceni ve vztahu k dosazenym bodiim vedouciho projektu a oponenta:

Klasifika¢ni stupen Dosazené body
Vybomy 50 —43
Chvalitebny 42 -135
Dobry 34-26
Dostatecny 25-16
Nedostateény 15-0

B, Kritéria hodnoceni profilové ¢asti maturitni zkousky — tstni obhajoba maturitniho projektu:

Hodnotici parametry Bodové hodnoceni
Plynulost projevu, jazykova spravnost vyjadfovani se 0-10
Graficka Gprava prezentace, formalni stranka prezentace 0-10
Obhajoba praktické ¢asti, porozuméni, analyza vysledki 0-15
Kritické mys$leni, reakce na dotazy maturitni komise 0-15

TAB. 2 Hodnoceni ve vztahu k dosazenym bodum z istni obhajoby:

Klasifikacéni stupen Dosazené body
Vybomny 50-43
Chvalitebny 42 - 35
Dobry 34-26
Dostateény 25-16
Nedostate¢ny 15-0

Soucasti vysledné znamky z maturitniho projektu je obhajoba u maturitni zkousky zpracovana

v podobé¢ prezentace v Power Pointu a ¢asového harmonogramu - 10 minut samotna prezentace, 5
minut dotazy oponenta, vedouciho prace a maturitni komise. Celkové hodnoceni maturitniho projektu
bude vytvofeno primérem tfech znamek (vedouciho prace, oponenta a maturitni komise za obhajobu).
VSechny tfi znamky maji v celkovém hodnoceni stejnou vahu a nesmi byt z Zadné ¢asti nedostatecna.

TAB. 3: Vysledna tabulka ve vztahu k dosazenému bodovému hodnoceni z TAB 1 a TAB 2:
(soucet bodii vedouciho MP, soucet bodii oponenta MP a soucet bodi maturitni komise za
obhajobu)

Klasifikacni stupen Dosazené body
Vybomy 150 — 129
Chvalitebny 128 - 103
Dobry 102 - 76
Dostatecny 75 — 48
Nedostatecny 47 -0




Kritéria hodnoceni profilovveh maturitnich zkouSek byla schvilena maturitni komisi pro t¥id

VS84, PL4, DN3 a DS4:

Podpis
Pfedseda maturitni komise: Ing. Sarka Sulcova (OA a SOSL ? J
Opava) ¥ AT

Mistopiedseda maturitni komise:

Mgr. Pavla Kotrlova

Tridni ucitelka: VS4, PL4, DN3

Ing. Martina Pernicova

Tridni ucitelka: DS4

Ing. Jolana Hrinova

ZkousSejici a prisedici:

Ing. Jolana Hrinova

Mgr. Monika Dvorackova

>
R

Mgr. Martina Vichova

M

Mgr. Veronika Huskova

Mgr. Lukas Janda

Mgr. Kristyna Hrinova

Ing. Martina Pernicova

Ing. Kamila Kotrlova

Ing. a Ing. Josef Zemek

Mgr. Pavla Kotrlova

Mgr. Jan Sefrany

Mgr. Pavla Jankii

Mgr. Jitka Pokludova

Mgr. Miroslava Halamkova

Mgr. Ludmila Stenclova

Mgr. Marie Vichova

Mgr. Markéta Stoskova

Ing. Petra Sromova

V Opave dne 18. 2. 2025
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